UCHWALA Nr X1.V/300/18
RADY MIEJSKIEJ W RYCHWALE
z dnia 25 kwietnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Kierownika Miejsko-Gminnego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Rychwale

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1875 z pézn. zm.) i art. 229 pkt. 3 1 237 §3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 =z
pozn. zm.) Rada Miejska w Rychwale uchwala, co nastepuje:

§1

Stwierdza sig, ze skarga wniesiona przez Panig . ;
w dniu 21 marca 2018 roku do Burmistrza Rychwala, a przekazana do
zatatwienia wedlug wlasciwosci do Rady Miejskiej w Rychwale na dziatania Kierownika
MGOPS w Rychwale, dotyczaca postepowania ,,zapytanie ofertowe” na ustugi logopedy jest
bezzasadna z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do uchwaty.

§2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Rychwale do powiadomienia o sposobie

rozpatrzenia skargi Panig
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Romdn Drewniacki



Zatacznik

do uchwaty Nr XLV/300/18
Rady Miejskiej w Rychwale
z dnia 25 kwietnia 2018 r.

Uzasadnienie

W dniu 21 marca 2018 r. do Urzgdu Gminy i Miasta w Rychwale wplyneta skarga

pani na dziatania Kierownika MGOPS-u w zwigzku
z postepowaniem” zapytanie ofertowe” na ustugi logopedy.

Skarga zostala zarejestrowana jako skarga na kierownika jednostki organizacyjnej i przekazana
wedhug wlasciwosci do rozpatrzenia przez Rade Miejska w Rychwale.

W dniu 30 marca 2018 roku skarga zostala rozpatrzona przez Komisje Budzetu, Rozwoju
Gospodarczego 1 Przestrzennego oraz Promocji Gminy Rady Miejskiej w Rychwale oraz
Komisj¢ Rewizyjna Rady Miejskiej w Rychwale.

Po przeanalizowaniu dokumentow dotyczacych skargi wynika, ze:

Przedmiotem przeprowadzonego postgpowania ofertowego (rozeznania cenowego) byto
wykonanie ustugi o facznej wartosei brutto 5 000,00 zt. Tak wiec ,,Wykonanie ustugi
logopedy dla rodzin z terenu Gminy Rychwal”, realizowane w ramach partnerskiego
projektu systemowego pn. ,LUS — lokalne ustugi spoleczne w powiecie koninskim”, ze
wzgledu na jago wartos$¢ nie przekraczajacg kwot, o ktérych mowa w art. 4 pkt. 8 ustawy
Prawo zamowien publicznych (Dz. U.  z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), prowadzone zostalo
na podstawie wewnetrznych uregulowan, a nie ww. ustawy. Ze wzgledu na zachowanie
zasady konkurencyjnodci w wydatkowaniu $rodkéw publicznych zastosowano procedure
»~rozeznania cenowego”. Takie procedury ustalane sg indywidualne przez kazdego
Zamawiajgcego, nic mozna wiec do prowadzenia rozeznania cenowego do wartosci nie
przewyzszajacej kwoty 5 000,00 zt stosowac wprost zapiséw z ustawy Prawo zamdwieri
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), ktére - co do zasady - jest mniej
sformalizowane, niz procedura udzielania zamowienia o warto$¢ przekraczajacej kwoty,
o ktérych mowa w art. 4 pkt. 8 ustawy, czyli powyzej 30 tys. euro.

Do tego postepowania ofertowego nie majg zastosowania przepisy ustawy Prawo
zamowieni publicznych poniewaz zapis ten publikewany byl w przedmiotowym
Zapytaniu ofertowym (pkt IX. Inne postanowienia; ppkt 6. Do przedmiotowego
postepowania nie maja zastosowania przepisy ustawy Prawo zamoiwien
publicznych.).

Rozeznanie cenowe polega na wylonieniu przez Zamawiajacego oferty najkorzystniejszej,
réwniez pod katem oferowanej ceny.

W zlozonej w siedzibie Osrodka w dniu 9 marca 2018 r. (o godz. 9:30) ofercie konkurentki
wpisana byla przez nig data 12 marca 2018 r., tj. dzien, w ktérym dopiero po godz. 12:00
Zamawiajacy mogl otworzy¢ zaklejone koperty ze zlozonymi ofertami i zapoznac sig
z ich tredcia. Byla to data okreslajagca dzien zakonczenia sktadania ofert, a wige oferentka
wpisujac taka date (12.03.2018 r.) nie uchybita terminowi. Kierownik MGOPS-u przed
zakonczeniem naboru ofert nie mégl wiedzie¢ o takim fakcie, poniewaz termin ich
przyjmowania mijat po godz. 12:00 oraz uwzglgdniat mozliwo$¢ (prawo) wycofania przez




oferentéw (jednego lub wszystkich) ztozonych wezesniej ofert nawet na pigé minut przed
okreslonym terminem zakonczenia naboru.

e Mimo omylki pisarskiej Zamawiajacego powstalej w protokole z postepowania
(rozeznania cenowego), obie oferty byly zlozone w wymaganym terminie, a po ich
otwarciu (w dniu 12 marca 2018 r. po godzinie 12:00), obie spetnialy wymogi formalne,
byly wazne i podlegaly dalszej ocenie przez Zamawiajacego.

e Po dokonaniu dalszej szczegélowej ich analizy pod katem przyjetych w zapytaniu
ofertowym kryteriow ocen (tj. Ceny i Doswiadczenia) Kierownik MGOPS stwierdzit, ze
ztozona przez Panig oferta w pierwszym kryterium (Cena) byta mniej
korzystna dla Zamawiajacego, niz oferta ztozona przez Pania
W drugim kryterium (Do$wiadczenie) obie Panie otrzymaty takg sama ilo$¢ punktow, tak
wiec to kryterium Cena zadecydowalo o wyniku postepowania. W obu ofertach nie
uwzgledniono wartosci podatku VAT, tak wiec pod wzgledem kosztu (brutto) dla
Zamawiajgcego sa one poréwnywalne, a kwota netto stanowi ostateczng wartos¢ oferty, co
réwniez nie stanowi podstawy do uniewaznienia postepowania.

e Kierownik MGOPS przyznat si¢ do popelnionej przez siebie omylki pisarskiej w tresci
protokotu (w okt IV. — w tabeli i w pkt VII. — w tre$ci uzasadnienia) przepraszajac

jednoczesnie za opdznienie w jego opublikowaniu (i przekazaniu)
informacji. Dokonat réwnoczesnie sprostowania mylnych wpisow w protokole, o czym
réwniez powiadomit Panig wysylajac do niej wiadomosci e-mail (oraz

zalaczajac; protokot, korekte protokotu i obie oferty). Kierownik MGOPS-u zaznaczyl, ze
kierujgc Osrodkiem musi realizowa¢ inne, niekiedy pilniejsze, niz opublikowanie
protokotéw z naboru ofert, zadania i podejmowac liczne decyzje generujgce terminowe
zobowigzania finansowe wzgledem klientow Osrodka Pomocy Spotecznej, stad nawat
czasochlonnych pilnych zaj¢¢ administracyjnych i nie tylko, ktére spowodowaly
opoznienie sporzadzenia i opublikowania protokolow. Ponadto przepisy $cisle
i jednoznacznie nie okreslaja terminu ,niezwlocznie”, w ktorym powinien zostaé
opublikowany protokot oraz jego sprostowanie.

e Fakt popelnienia omylki pisarskiej w czesci protokotu oraz data jego opublikowania na
stronie internetowej nie mialty wplywu na waznosé ofert ztozonych w postepowaniu i na

jego wynik.

Po zapoznanymi z wyzej wymienionymi dokumentami Komisje uznaty skarge za bezzasadna.




