Zalacznik Nr 2

do uchwaty Nr .X4/297/1%
Rady Migjskiej w Rychwale
z dnia 26 wrzesnia 2013 roku

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu planu

Projekt planu wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko zostat wytozony do publicznego
wglgdu w dniach w dniach od 7 sierpnia 2013 r. do 30 sierpnia 2013 r. w siedzibie Urzedu
Gminy i Miasta w Rychwale, Plac Wolnoéci 16. Dyskusja publiczna nad przyjetymi
w projekcie planu rozwigzaniami odbyfa sig w dniu 28 sierpnia 2013 r. w siedzibie Urzedu
Gminy i Miasta w Rychwale, Plac Wolnosci 21, pokéj nr 5, o godzinie 11°°. W wyznaczonym
terminie do dnia 16 wrzeénia 2013 r. do projektu planu wraz z prognozg wptyneto 5 uwag,
ktore nie zostaty uwzglednione w projekcie planu.

1) Uwaga nr 1 — nieuwzgledniona

Sktadajgcy uwagi:
,Rychwat Wind” sp. z 0.0.,

Sktadajgcy ztozyli uwage do Urzedu Gminy i Miasta Rychwat w dniu 12.09.2013r. W uwadze
kwestionujg ustalenia planu dotyczgce przeznaczenia oznaczonego symbolem EW,
a w szczegolnosci:
a) nieuwzglednienie zatozen:
~ silownie powinny byé budowane tylko w wyznaczonych migjscach,
— ich lokalizacja nie powinna zaktécaé fadu przestrzennego,
- inwestycje powinien realizowac jeden inwestor, ktéry zaproponuje najlepsze warunki
dla gminy, mieszkancow i srodowiska,
b) brak zamieszczenia w §12 projektu nastepujgcych zapisow:
— wazdiuz trasy linii elektroenergetycznych o napieciu do 45 kV okresla sie pas
techniczny dla ograniczenia lokalizacji turbin wiatrowych,
¢) brak oznaczenia napowietrznych i kablowych linii Sredniego i niskiego napigcia
d) brak w §14 zapisdw:
— urzadzenia elektroenergetyczne nalezy wkomponowaé w projektowane
zagospodarowanie terenu i zachowa¢ normatywne odlegtosci,

— dopuszczong przebudowe sieci elektroenergetycznej okreéli Operator sieci, a koszt
poniesie inwestor,

e) brak przeprowadzenia analizy akustycznej,

f) nieuwzglednienie ,Analizy moziiwosci lokalizacji EW na terenie gminy Rychwat’

g) brak zapisu w planie, ze wieze elektrowni wiatrowych powinny byé posadowione
w takiej odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej, zeby byly zachowane standardy
akustyczne,

h) brak okreslenia dla A12.EW stopnia wyciszenia,

i) niewfasciwa lokalizacja elektrowni wiatrowych w rejonie Dgbroszyna,

j) brak ustalenia dla lokalizacji elektrowni wiatrowych w planie na terenach dziatek:
216 ,198/1, 168, 73/3 —ob. Swiecia, 36, 38, 242, 243, — ob. Czyzew, 16, 9, 64, ob.
Dabroszyn, 84 ob. Rychwat

K) kwestionuje zapis w §20 pkt. 1 ppktb dla A10R.

l) kwestionuje zapis w §32 pkt. 1 ppkt b dla B5.R.
brak ustalen w zakresie odlegtosci 200 m dla lokalizacji elektrowni wiatrowych
od lasow, zbiornikéw wodnych, liniowych struktur krajobrazu

m) brak ustalen w zakresie odlegto$ci 500 m dla lokalizacji elektrowni wiatrowych
od istniejgcej zabudowy mieszkaniowe;,
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n) jednoczesne lokalizowanie elektrowni wiatrowych i dolesien w sasiedztwie tych
lokalizaciji,
o) braku ustalen dia lokalizacji GPZ.

W projekcie planu przewiduje sie ustalenia SciSle regulujgce zasady rozmieszczania
elektrowni wiatrowych na obszarze planu. W planie wyznaczono tereny oznaczone
symbolem EW, na ktérych ustala sie Iokalizacje elekirowni wiatrowych wraz z niezbgdng
infrastrukturg techniczng. Tereny sg wydzielone liniami rozgraniczajgcymi i wielkoscig sg
optymalnie dostosowane dla lokalizacji jednej wiezy elekirowni wiatrowe] w obrebie
wyznaczonego terenu. Plan nie pozostawia dowolnosci w lokalizacji elektrowni wiatrowych.
Lokalizacje elektrowni zostaly ustalone na podstawie przeprowadzonych analiz,
obeimuigcych analize szczegodlowosci wnioskow zioZzonych do planu | lokalizagji elekirowni
w nich przedstawionych oraz obejmujacych uwarunkowania przestrzenne, w tym minimaine
odlegto$ci od zabudowy, elementéw przyrodniczych i drég. Wybrany i przedstawiony
w proiekcie wariant rozmieszczenia elektrowni jest wariantem optymalnym, a ustalenie
lokalizacji elektrowni wiatrowych na dodatkowych dziatkach wymienionych przez
skiadajgcego uwage byloby konfliktowe w stosunku do ustalonych lokalizacji elektrowni
wiatrowych | rodziloby zagroZenie braku moZliwosal realizacii inwestycli, ze wzgledu na
niespeinienie warunku minimainej odleglodci pomiedzy turbinami wiatrowymi.

Nie widzi sie potrzeby stosowania dodatkowych zapisdw ograniczajgcych moziiwose
lokalizacii elekirowni wiatrowych w planie, w tym zapiséw okreslajacych minimalne
odieglosci, gdyz odleglosci te zostaly uwzglednione przy wyznaczaniu terendw EW. W planie
nie ma cbowigzku oznaczania linii kablowych i napowietrznych Sredniego i niskiego napigcia,
plan immoZiwia natomiast lokalizacie wrzadzen technicznvch | przehudowe siec na kazdym
terenie, w zaleznosci od potrzeb inwestycji, przy uwzglednieniu innych ustalent i ograniczen
okreSlonych planem. Lokalizacja GPZ nie zostala w planie ustalona, przewiduje sie
podiaczenie inwestycii do GPZ poza obszarem plam:.

Dolesienia w planie zosialy ustalone jake rozwigzanie wariantowe w stosunku do
lokalizac)i elektrowni wiatrowych poprzez zastosowanie zapiséw np. dia terenu A10.R:
Jopuszeza sie moZfwnds dolesienia na terenie A10.R, zgodnie z rysunkiem planu, pod
warunkiem braku realizacy elekirowni wialrowej na terenie A12 EW w terminie pe & latach od
dnia wejscia uchwaly w Zycie, lub po likwidacji elektrowrii wiatrowey .

De  Prognozy oddziahnwania na Srodowiske” zostata dolaczona  Prognoza oddzialvwania
na Srodowiskc akustyczne”, kicra stanowila mitegraing czesc ,Prognozy cdazialywania na
Erndoudsko. Projek! nlanu wray 7 nmonozg uzyskal wymagane prawem opinie | uzgodnpienia,
w tym opinie RDOS w Poznaniu oraz PPiS w Keninie.

W zwigzku z powyzZszym rie uwzgiedraa Sig uwagt.

2) Uwaga nr 2 — nieuwzgledniona

Skiadajacy uwage:

- Minsrkadoy wsi Swiecis : Hanna Sz Marek Sz, Marianna Sz | Adrian Sz, Maciej P,
Zéznstaw P. {nieczyielne imig) P., {nieczytelne imie) P., Maciej P., Waclawa P., Czesfawa D.,
Robert K., Anna K_, Jan K., Marzena P., Mananna P., Roman P., Krystyna O., Antonina P.,
RBemadeta P freneusz P Marcin P Pawsl P Aleksander 7 Anna 7 Elrhista 7|
Agnieszka O., Marek O., Patrygja C., Justyna O, Artur O, Kiara Sz, Eowara 8z, Zoha
Siamusiaw R, Koman K., Aleksandra RB., Stawomir K., Anna S., Slawomir S., Krystyna S.,
Anna § MamekF Ariwr A Anma A Tadeusz P Gragwmna P, Krzysziof P Janusz P,
Agnieszka U, Krzyszict C., tukasz P, Tomasz ., Roman P, Ryszard P, Zofia P,
Mieczystaw K., Elzbieta K., Piotr K, Mana K., Anna K., Monika K., Jan 8., Stawa Sz., Artur
Sz, Matensz Sz bukasz Sz | Jerzy Sz, fadhwina Sz Salfomea Sz k Mariiez B lenz B
Marusz B, Justyna B, Grazyna &, Manan &, dwona F, Manan b, BElwwra K., Jarcsianw &
Anna C., Renata K, Jacek K, Stefania C_, Halina Sz., Czestawa K, Andrzej K., Mailgorzata
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R., Mirostaw R., Wiestawa R., Bogdan R., Patryk R., Wiestaw R, Monika R., Wioleta R.,

Damian R., Janusz W., Ewa W., Marek W., Daniela K., Bogdan K., Beata P., Ewelina P,

Paulina P., Piotr P., Marian Ch., Magdalena Ch., llona C., Roman C., Bozena C., Wanda K.,
Mirostaw K., Stefania S., Ryszard S., Justyna S., Renata Sz., Piotr Sz., Wojciech Sz,

Marzena C., Jerzy C., Natalia K., Maria G., Rafat G., Karol C.i, Piotr P., Anna P., Stanistaw 734
P., Pawet O., Katarzyna K., Pawet K., Kazimierz K., Jadwiga K., Anna K.,

- Mieszkancy wsi Kuchary Koscielne :

Danuta Sz., Agata Sz., Zdzistaw Sz., Krystyna K., Karolina K., Andrzej K., Mariusz K., r
Bozena M., Ryszard S., Jadwiga S., Ewa S., Jadwiga Cz., Jadwiga Cz., Rafat A., Bozena A., L
Paulina A., Antoni A., Marcin K., Halina K., Jadwiga K., Jan K., Halina B., Marek B..

Uwaga zostata ztozona do Urzgdu Gminy w dniu 16.09.2013 .

Skfadajacy uwage wnoszag o uchylenie czesci zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dotyczacego miejscowoscCi Swiecia i sprzeciwia sie lokalizacji pigciu sitowni
wiatrowych na terenach Swigci. Zawiadamiaja, ze w przypadku nie uwzglednienia wniosku

beda zadania odszkodowawcze od Gminy.

Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego opracowywany
byt na podstawie uchwaty intencyjnej Rady Miejskiej w Rychwale Nr XX/169/12 z dnia
26 kwietnia 2012 roku w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany planu. Celem
podjecia uchwaty jest wyznaczenie terendw przeznaczonych dla funkcji zwigzanych
z wytwarzaniem energii ze zrodet odnawialnych, ktore zostaty przewidziane w kierunkach
zagospodarowania przestrzennego gminy Rychwat - w zmianie studium uwarunkowan
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Rychwal. Lokalizacja takie]
inwestycji ma wptyw na ozywienie gospodarcze gminy, wzrost wptywow z podatkoéw oraz
stwarza mozliwosci do rozwoju energetyki odnawialnej, jako kierunku proekologicznych
dziatan inwestycyjnych i promocji gminy w tym kierunku.

W trakcie sporzadzania projektu planu zostaty przeprowadzone analizy, na ktorych
podstawie wybrany zostat optymalny wariant lokalizacji elektrowni. W analizach wzigto
pod uwage m.in. minimalng odlegtosé od istniejacej i przewidywanej w studium zabudowy
mieszkaniowej. Ponadto do projektu planu opracowano ,Prognoze oddziatywania
na érodowisko” wraz z ,Prognoza oddziatywania na $rodowisko akustyczne”, ktéra stanowita
integraing czes¢ ,Prognozy oddziatywania na srodowisko”. Opinia akustyczna nie przewiduje
przekroczenia dopuszczanych norm hatasu na terenach chronionych akustycznie, w tym
na terenie miejscowosci Swiecia, nie widzi sig zatem zagrozenia dla terenow zabudowy
mieszkaniowej na etapie uchwalania projektu planu. Uchwalenie planu nie jest
rownoznaczne z pozwoleniem na realizacjg inwestycji, daje jedynie mozliwos¢ realizacji
i rozpoczecia dziatan przez inwestora. Do inwestycji zostanie opracowany raport QOS oraz
inne opracowania, ktére uwzglednig ewentualne oddziatywanie na tereny sasiednie. Bez
wzgledu na ustalenia planu inwestycja musi spetniaC wymagane prawem normy, W tym
w zakresie oddziatywania na tereny chronione akustycznie, a na kazdym z dalszych etapow
projektowania i realizacji inwestycji jej zasieg moze zosta¢ ograniczony.

Projekt planu wraz z prognozg uzyskat wymagane prawem opinie | uzgodnienia, w tym
opinie RDOS w Poznaniu oraz PPiS w Koninie, a uwagi zawarte w opiniach zostaty
uwzglednione w planie i prognozie.

Plan nie wptywa bezposrednio na mozliwos¢ lokalizacji zabudowy i zagospodarowania
nieruchomosci potozonych poza jego granicami, w tym na terenie wsi Swiecia, a ucigzliwosci
zwiazane z lokalizacjq elektrowni zamykajg sie w granicach obszaru planu.

W zwiazku z powyzszym nie uwzglednia sie uwagi.

@ Uwaga nr 3 — nieuwzgledniona
Sktadajgcy uwage:
Anna i Marek M.




Uwaga zostata ztozona do Urzedu Gminy w dniu 16.09.2013 r.

Sktadajacy uwage wnosi o wytaczenie z planu w miejscowoéci Swigcia sitowni wiatrowych
usytuowanych na dziatkach nr 316, 317, 130, 201, 206, 209/2. Sktadajgcy uwage zgtasza
obawy przed szkodliwym wptywem sifowni wiatrowych na zdrowie ludzi.

W trakcie sporzadzania projektu planu zostaty przeprowadzone analizy, na ktérych
podstawie wybrany zostat optymalny wariant lokalizacji elektrowni. W analizach wzieto
pod uwage m.in. minimalng odlegtos¢ od istniejacej i przewidywanej w studium zabudowy
mieszkaniowej. Ponadto do projektu planu opracowano ,Prognoze oddziatywania
na srodowisko” wraz z ,Prognoza oddziatywania na srodowisko akustyczne”, ktéra stanowita
integralng czes¢ ,Prognozy oddziatywania na srodowisko”. Opinia akustyczna nie przewiduje
przekroczenia dopuszczanych norm hatasu na terenach chronionych akustycznie, w tym
naterenie wsi Swiecia, nie widzi sig zatem =zagrozenia dla terendéw zabudowy
mieszkaniowej. Uchwalenie planu nie jest rownoznaczne z pozwoleniem na realizacje
inwestycji, daje jedynie mozliwos¢ realizacji i rozpoczecia dziatan przez inwestora.
Do inwestycji zostanie opracowany raport OOS oraz inne opracowania, ktére uwzglednig
ewentualne oddziatywanie na tereny sasiednie. Bez wzgledu na ustalenia planu inwestycja
musi spetnia¢ wymagane prawem normy, w tym w zakresie oddziatywania na tereny
chronione akustycznie, a na kazdym z dalszych etapow projektowania i realizacji inwestycji
jej zasieg moze zosta¢ ograniczony.

Projekt planu wraz z prognoza uzyskat wymagane prawem opinie i uzgodnienia, w tym
opinie RDOS w Poznaniu oraz PPiS w Koninie, a uwagi zawarte w opiniach zostaty

uwzgledniohe w planie i prognozie.“.‘?ﬁi;s{d} Tl i/\"% _ &&'WQ

Na etapie uchwalania planu nie widzi sie zagrozenia zdrowia ludzi, zwigzanego z realizacjg
inwestycji, w zwigzku z tym nie uwzglednia sie uwagi.
2 %, 2

4) Uwaga nr 4 — nieuwzgledniona

Sktadajgcy uwage:
Antoni A.

Uwaga zostata ztozona do Urzedu Gminy w dniu 16.09.2013 r. ‘
Sktadajgcy uwage sprzeciwia sie lokalizacji elektrowni wiatrowych w obrebie Swiecia.
Lokalizacje te spowodujg spadek wartosci mojej nieruchomosci potozonej na dziatce nr 283
we wsi Tréjka gm. Stare Miasto

Dziatka nr 283 we wsi Trojka (w obrebie geodezyjnym Trojka), jest potozona przy drodze
powiatowej, ok. 400 m od granic obszaru objetego planem, oraz ok 1300 m od najblizszego
terenu przeznaczonego dla lokalizacji elektrowni wiatrowej. Ponadto pomiedzy dziatka,
a terenami lokalizacji elektrowni wiatrowe] znajduje sig las, ktory ogranicza ewentualny
wptyw realizacji elektrowni wiatrowych na dang nieruchomos¢. Nie widzi sie przestanek,
w zwigzku z ktorymi lokalizacja elektrowni wiatrowych w gminie Rychwat, w obrebie Swiecia
miataby jednoznacznie obnizy¢ wartos¢ ww. nieruchomosci w gminie sasiedniej.

W zwigzku z tym nie uwzglednia sie uwagi.

5) Uwaga nr 5 — nieuwzgledniona, uznana za nieuzasadniong

Sktadajgcy uwage:
Anna S.
Stawomir S.



Sktadajgcy uwage wnosi o wylgczenie z planu czesci obszaru obejmujacego miejscowosé
Swiecia | lokalizacje sitowni wiatrowych na terenach dziatek nr 316, 317, 130, 201, 206,
209/2. Lokalizacje te spowodujg spadek wartosci nieruchomosci, ogranicza mozliwosé ich
zagospodarowania i moga stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia ludzi.

W trakcie sporzgdzania projektu planu zostaly przeprowadzone analizy, na ktérych
podstawie wybrany zostat optymalny wariant lokalizacji elektrowni. W analizach wzieto
pod uwage m.in. minimalng odlegto$¢ od istniejgce;j i przewidywanej w studium zabudowy
mieszkaniowej. Ponadto do projektu planu opracowano .Prognoze oddziatywania
na srodowisko” wraz z ,Prognoza oddziatywania na $rodowisko akustyczne”, ktdra stanowita
integralng czgs¢ ,Prognozy oddziatywania na $rodowisko”. Opinia akustyczna nie przewiduje
przekroczenia dopuszczanych norm hatasu na terenach chronionych akustycznie, w tym
naterenie wsi Swiecia, nie widzi sig zatem zagrozenia dla terendéw zabudowy
mieszkaniowej. Uchwalenie planu nie jest réwnoznaczne z pozwoleniem na realizacje
inwestycji, daje jedynie mozliwos¢ realizacji i rozpoczecia dziatan przez inwestora.
Do inwestycji zostanie opracowany raport OOS oraz inne opracowania, ktdre uwzglednig
ewentualne oddziatywanie na tereny sasiednie. Bez wzgledu na ustalenia planu inwestycja
musi spetnia¢c wymagane prawem normy, w tym w zakresie oddziatywania na tereny
chronione akustycznie, a na kazdym z dalszych etapéw projektowania i realizacji inwestyciji
jej zasigg moze zostac ograniczony.

Projekt planu wraz z prognozg uzyskat wymagane prawem opinie i uzgodnienia, w tym
opinie RDOS w Poznaniu oraz PPIS w Koninie, a uwagi zawarte w opiniach zostaty
uwzglgdnione w planie i prognozie. Na etapie uchwalania planu nie widzi sie zagrozenia
zdrowia ludzi, zwigzanego z realizacjg inwestycji.

Ponadto sktadajgcy uwage nie okresla jakich nieruchomosci miatby dotyczy¢ spadek
wartosci, a plan nie reguluje i nie ogranicza mozliwosci lokalizacji zabudowy
| zagospodarowania terenu w obszarze zabudowan wsi Swiecia.

W zwigzku z powyzszym nie uwzglednia sie uwagi. PRZEWODNIC ACY
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